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AUTORYTET CZY AUTONOMIA -
PERSPEKTYWA AMERYKANSKA

Kryzys autorytetu [...] poglebit sie, kiedy doszto do glosu pokolenie rewolucji
kulturalnej [...]. Pokolenie to [...] wykazuje powazne opory wobec egzekwowa-

nia rodzicielskiego autorytetu, samo bowiem wzrastato pod hastami ostatecznego
rozprawienia si¢ Z nim.

W angielskich definicjach stowa ,,authority” w zestawieniu z definicjami
polskimi ujawnia si¢ zasadnicza r6Znica semantyczna — autorytet w pierwszym
rz¢dzie wigzany jest z wladzg, kontrolg, dominacja, dopiero na dalszym miej-
scu wymienia si¢ oddziatywanie przez wplyw, prestiz. W jezyku polskim uzywa
si¢ sfowa ,,autorytet” niemal wylacznie w tym drugim znaczeniu. Wsréd syno-
nimOéw angielskiego ,,authority” znajdujg si¢ takie poj¢cia, jak sita, moc, prze-
waga, przymus, panowanie. Z angielskim ,,autorytetem” w liczbie mnogiej jest
nieco jasniejsza sprawa: ,,authorities” to po prostu wladze, najcz¢sciej wyzsi
urz¢dnicy danej organizacji. Poniewaz tak pojmowany autorytet wigze si¢
z podporzadkowaniem 1 postuszenistwem, nierzadko wzbudza on strach 1 nie-
ch¢é. Amerykanska panstwowosé, w swym najwczesniejszym anglosaskim
wymiarze, zostala przeciez zbudowana na kwestionowaniu autorytetu postrze-
ganego jako opresyjny. Z drugiej strony mozna chyba méwi€ o swoistym kulcie
sprawiedliwej sity w twardej rzeczywistosci Dzikiego Zachodu czy péZniejsze;j
dominacji pienigdza jako symbolu wiadzy i1 prestizu spotecznego. Nie mozna
jednak uznaé Stanéw Zjednoczonych za swiatowy bastion walki z autorytetem,
poniewaz to Rewolucja Francuska jako pierwsza zanegowala podstawy wiadzy
z ideologicznego punktu widzenia, wychodzac z zalozenia, Ze zburzenie wiary
w prawowitos$¢ autorytetu doprowadzi do obalenia systemu. Tym jednak, co
wydaje sie¢ charakteryzowaé USA, jest fakt, Ze Amerykanie od dawna ciesza
sie wolnos$cia niewiary w autorytet i — na dobre i1 na zle — nie wahajg si¢ dawaé
temu wyraz.

AUTORYTET I AUTONOMIA

W drugim tomie O demokracji w Ameryce — na co zwraca szczegdllng
uwage Richard Sennett w ksigzce Authority (1980) - Alexis de Tocqueville
nazwal osoby obdarzone wiadza ludZmi niezaleznymi i zauwazyl, ze Amery-
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kanie wolno$¢ rozumiejg jako autonomig. I dzisiaj, sto pi¢édziesiat lat po
stynnym opisie francuskiego obserwatora, w dalszym ci1agu niezaleznos$¢ wy-
bija si¢ na pierwsze miejsce wsrod powszechnych aspiracji. Niezaleznos¢
»fizyczna”, ale 1 ta bardziej subtelna, niezaleznos¢ wewnetrzna. We wszystkich
ankietach Amerykanie samodzielno$¢ (self-reliance) stawiaja na czele najbar-
dziej pozadanych cech osobowych, podczas gdy ufnosé, lojalnosé wymieniaja
na szarym koncu. Ludzie naszej doby wstydza si¢ bowiem stabosci, a uzalez-
nienie jest pojmowane jako jedna z najdotkliwszych jej form. Daleko odeszli-
smy od rzeczywisto$ci spoleczenistwa arystokratycznego, w ktérym stabosé
takiej czy innej podrzednosci nie nalezata do spraw wstydliwych - byla bo-
wiem ,,wrodzona”.

Indywidualizm amerykarnski w odréznieniu od innych jego form kladzie
nacisk na pragnienie bycia pozostawionym w spokoju. Z reguly celem jest
indywidualne rozwijanie zainteresowan, gustow i stylu zycia. Okazuje si¢
jednak, ze warunki spoteczne takze w demokracji nie zapewniajg réwnosci
1 dlatego jednostce pozostaje majaca niewiele wspdlnego z rozwojem Zzycia
duchowego ucieczka do wewnatrz, droga wycofania si¢, zobojetnienia.

Ideal ten, co zauwazyl juz Tocqueville, ma tragiczne skutki. W sferze
psychologiczne) dochodzi do catkowitego zajecia si¢ sobg, narcyzmu. W sferze
spolecznej, aby uzyskaé tak popmowang autonomi¢, jednostki pozostawiaja
systemowi wielkie pole do dziatania, byle tylko waska sfera ich Zzycia prywat-
nego zostala nienaruszona. Okreslajac to zjawisko jako ,welfare statism”,
Tocqueville tak pisze: ,,R6wnosci zarzucam nie to, ze prowadzi ludzi na
manowce w pogoni za zakazanymi przyjemnosciami, ale ze pograza ich cal-
kowicie w szukaniu przyjemnosci, ktére sa dozwolone [...]. Wydaje sie, ze ten
rodzaj praworzadnego materializmu zapanuje na calym swiecie. On to dopro-
wadzi nie tyle do korupcji duszy, lecz bezszelestnie rozreguluje sprezyny je;j
dziatania”.

Jak widaé, wyjatkowo wnikliwie myslacy Tocqueville stusznie obawiat si¢,
ze prze$wiadczenie, iz czlowiek jest wolny tylko wtedy, gdy nie jest od nikogo
zalezny, doprowadzi do nieustannej frustracji. Ponadto uwazatl, ze niebezpie-
czenstwo takiego stanu rzeczy przejdzie dlugo niezauwazone, a kiedy si¢ wy-
raZznie objawi, bedzie juz za p6Zno.

NARCYZM

W sferze psychologicznej gloryfikacja niezalezno$ci i autonomii sprzyja
wyrobieniu osobowosci narcystycznej. Zagadnieniu temu pojmowanemu jako
problem patologii spotecznej interesujaca ksiazke Kultura narcyzmu (1978)
poswigcit zmarly niedawno amerykarniski historyk i krytyk spoteczny Christo-
pher Lasch. Jego analiza sklada si¢ na smutny obraz amerykanskiego spote-
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czenistwa lat szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych, trzeba jednak zaraz dodaé¢,
ze ten narcystyczny model — jakkolwiek nie zniknat — stanowi od pewnego
czasu przedmiot dos¢ powszechnej krytyki, ktéra zawiera elementy konstru-
ktywnego planu zaradczego. Piszacy dwadziescia lat temu Lasch wyszedt
z zalozenia, iz liberalizm - ideologia nabierajacej znaczenia burzuazji — zna-
lazt si¢ w sytuacji bankructwa. Nauka, kt6rg wypromowal, nie jest w stanie
wyjasni¢ wszystkich obserwowanych zjawisk ani zapobiec powaznym proble-
mom spofecznym. Humanistyka zdegenerowata si¢ do tego stopnia, iZ sama
glosi, Ze nie ma nic do powiedzenia. Filozofowie nie ttumaczg juz natury rzeczy
anl nie mowia, jak zy€. Historia, ktéra do niedawna stanowila Zrédlo takich
pojeé, jak godnosé, patriotyzm, stala si¢ niepotrzebna.

Wietnam, Watergate, niepokoje rasowe 1 spoleczne podwazyly nader sku-
tecznie wiar¢ w autorytet wladzy panstwowej i Amerykanie doszli do wniosku,
ze liczy si¢ jedynie dbalos¢ o wiasng psychike, Swiadomos¢ wlasnych impulséw
i przezyé. Zyjac wylacznie chwilg przestali mysleé o przeszlosci i przyszlosci,
stracili poczucie przynaleznosci do sukcesji pokolen. Doszly do tego specy-
ficzne przeobrazenia typowe dla amerykanskiego zycia spotecznego i kultury
amerykarnskiej — poczynajac od znaczenia biurokracji, nattoku obrazéw, tera-
peutycznych ideologii, racjonalizacji zycia wewngtrznego, kultu konsumpcji
oraz zmian w modelu zycia rodzinnego i stosunkéw mi¢dzyludzkich. Dopro-
wadzito to do pojawienia si¢ na masowg skal¢ zaburzen charakterologicznych
jako formy patologii psychiatryczne;.

Nawiagzujac do tezy Tocqueville’a, Lasch zaznacza, ze nie chodzi teraz
tylko o ucieczk¢ od zycia publicznego w sfer¢ prywatnosci. Nie chodzi nawet
o programowy indywidualizm czy egoizm, ktore istniejg nie od dzisiaj. Dzi-
siejsza osobowos$¢ narcystyczna charakteryzuje si¢ szeregiem cech, z ktérych
za najbardziej typowe uznaé nalezy: strach przed emocjonalnym uzaleznie-
niem od innych, poczucie wewne¢trznej pustki, ttumiony gniew, nie speinione
zachcianki. Tymczasem, jak na ironi¢, narcysta uzalezniony jest od innych,
azeby méc uprawomocni¢ wlasne poczucie wartosci. Mozna by wigc mowié
o konieczno$ci wykreowania pomniejszych, zastepczych (falszywych) autory-
tetéw. Nie moze on zy¢ bez podziwiajacego otoczenia, ktére jest dla niego
zwierciadlem. Jesli sam nie jest obiektem admiracji, ,,przykleja” si¢ do tych,
ktorzy ciesza sie¢ popularnoscia, posiadajg wladz¢ czy charyzmat. Narcysci
szczegOblnie bojg sie starosci 1 Smierci, poniewaz ich poczucie wiasnej wartosci
opiera si¢ gléwnie na podziwie zarezerwowanym ostatnio dla miodosci, urody,
popularno$ci. Warto tu zwréci¢ uwage na rozréznienie pomiedzy stawg (fame)
a popularnoscia, rozglosem (celebrity). O ile stawa wymaga dokonania wy-
bitnych czynéw (z punktu widzenia etycznego zaréwno dobrych, jak i ztych,
bo - zauwazmy - slowo ,infamy” (niestawa) wyszlo juz niemal catkowicie
z uzycia), to rozglos wynika z uwagi, jaka dana osoba umiala sobie zjednaé
w Srodkach masowego przekazu. Dzisiejszy sukces musi by¢ ratyfikowany
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przez rozglos. To wiasnie popularnos$é, rozglos w praktyce zycia spotecznego
systematycznie eliminuje znaczenie prestizu cechujacego ,.klasyczne” pojecie
autorytetu.

RozluZnienie wi¢zi spotecznych stanowi narcystyczng obron¢ przed grozbg
uzaleznienia, utraty autonomii. Przetrwanie zastapito doskonalenie si¢ jako cel
ziemskiego bytowania. W §wiecie bezprawia, gwaltu 1 niepewnos$ci jutra naj-
wazniejszg sprawnoscia okazuje si¢ spryt: tylko glupcy odkitadaja na dalszy
plan korzystanie z zycia. W nastg¢pstwie pojawia si¢ kult sukcesu, 1 to sukcesu
opartego na pozorach. Miarg osiaggni¢¢€ jest tylko poréwnanie z osiggnieciami
innych. Zatraca si¢ protestancka etyka pracy. Cze¢sto ludziom bardziej zalezy
na tym, zeby im zazdroszczono niz ich szanowano.

Pozbawiony cech wyrézniajacych, bezbarwny, gladki w towarzystwie nar-
cystyczny osobnik ogarni¢ty jest przez niepokdj, niezadowolenie, depresje,
poczucie pustki. Zyje w klimacie terapeutycznym, a nie religijnym, nie przy-
Swieca mu bowiem indywidualne zbawienie, lecz jego dzisiejszy odpowiednik —
chwilowa iluzja dobrego samopoczucia, zdrowia czy bezpieczeristwa psychi-
cznego. ,,Psychologiczny cziowiek” XX wieku poszukuje przede wszystkim
spokoju, a pom6éc ma mu w tym terapia — i to wlasnie terapia urasta do rangi
swoistego, pragmatycznego autorytetu. Ale nawet gdy terapeuta méwi o po-
trzebie ,,poczucia sensu” 1 ,,milosci”, definiuje te pojecia jako zaspokojenie
emocjonalnych potrzeb pacjenta. Prawie nigdy nie przychodzi terapeutom na
mys$l — 1 z racji specyfiki samej terapii jest to niemozliwe — aby zachecié
pacjenta do podporzadkowania wilasnych potrzeb i intereséw potrzebom dru-
gich. Milo$¢ jako poswiecenie czy ,,zapomnienie” o sobie, ,,poczucie sensu”
jako podporzadkowanie wyzszemu celowi — takie sublimacje wydaja si¢ tera-
peutom niezno$nie opresyjne, obrazajace zdrowy rozsadek oraz szkodliwe dla
zdrowia i dobrego samopoczucia. Wyzwolenie ludzkosci z okowéw takiego
przestarzalego, opartego na poczuciu obowigzku modelu mitosci stalo si¢
misja postfreudowskich psychoterapii, a szczegllnie ich propagatoréw, dla
ktérych zdrowie psychiczne oznacza odrzucenie zahamowan i natychmia-
stowe zaspokojenie kazdego impulsu.

Lasch dochodzi do wniosku, ze warunki zycia w Stanach Zjednoczonych
bardziej niz gdzie indziej wydobywaja z ludzi cechy narcystyczne, ktére
w mniejszym lub wigkszym stopniu tkwig w kazdym czlowieku. Spoteczeni-
stwo, ktore obawia si¢, ze nie ma przysziosci, nie bedzie si¢ oczywiscie tro-
szczylo o potrzeby miodego pokolenia. Skutki tego stang sie¢ widoczne
w pierwszym rze¢dzie w rodzinie. A tymczasem to wilasnie rodzina, szkotla
1 Kos$ciét byly zawsze instytucjami, w ktérych dokonywato si¢ przekazywanie
wartosci danej kultury.
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RODZINA

Z autorytetem rodziny szczegdblnie ostro od lat siedemdziesigtych walczyt
radykalny feminizm, pi¢tnujac nade wszystko patriarchalizm uznawany za
korzen wszelkiego zta. Ale jak przestrzega Robert Bly w najnowszej ksigzce
The Sibling Society (1996) - jesli kto$ cieszy si¢ z tego, Zze zostal zniszczony
autorytet ojca, powinien zda€ sobie sprawe z tego, Zze w $lad za nim zostanie
zniszczony autorytet matki. Potem bedzie juz tylko zbiorowisko sierot. Brak
ojca u biedoty objawia si¢ agresja gangéw (zauwazmy, ze — jak na ironi¢ -
opieraja si¢ one na silnym i destruktywnym autorytecie lidera), natomiast
w Srodowiskach zamoznych — depres)a 1 biernoscig. W mniej skrajnych przy-
padkach autorytet rodzicow jest po prostu niepokojaco zagrozony. Zjawisko to
mialo do$¢ niewinne poczatki, gdyz wigzalo si¢ najpierw z propagowaniem
profesjonalizmu. Doprowadzito jednak do dobrowolnego zrzekania si¢ auto-
rytetu przez rodzicéw, ktérym od dziesigtkéw lat przy réznych okazjach wma-
wiano, Zze nie s3 kompetentni w zakresie opieki 1 wychowania miodego poko-
lenia: lepie) zastapig ich pediatrzy, psychologowie, psychoterapeuci, poradnie
wychowawcze, urzednicy socjalni oraz odpowiedni specjalisci.

Kryzys autorytetu — o czym pisze psycholog Laurence Steinberg w ksigzce
Beyond the Classroom (1996) - jeszcze si¢ poglebil, kiedy doszio do glosu
pokolenie rewolucji kulturalnej wdrozone do eksplorowania narkotykéw
1 nieograniczonego seksu. Pokolenie to, ktére wiasnie teraz wychowuje dzieci
1 miodziez, wykazuje powazne opory wobec egzekwowania rodzicielskiego
autorytetu, samo bowiem wzrastalo pod hastami ostatecznego rozprawienia
si¢ z nim. W rezultacie dochodzi do wytworzenia si¢ tak zwanego spoleczern-
stwa rowiesniczego. Spoteczenstwo takie cechuje si¢ przede wszystkim tym, iz
nie ma juz w nim obdarzonej autorytetem starszyzny, ktéra swojg wiedz¢
przekazuje mtodym. Dziecinistwo — w dotychczasowym rozumieniu tego stfowa
— przestaje istnieé, poniewaz wraz z zanikiem poczucia wstydu niczego przed
dzieémi si¢ nie ukrywa: od najmtodszych lat s3 one wciggane w orbit¢ proble-
moOw dorostych, giéwnie za sprawg rewolucji w dziedzinie masowego przekazu,
ktory — za Christine Nystrom — mozna by nazwaé ,,niewidoczng metafizyky”
technologii. Mlodzi sg jakby przedwczesnie dorosli, a starsi ,,chronicznie”
niedojrzali — poniewaz jednoczes$nie wydluza si¢ okres miodosci, nie maja
bodZzcéw do dorastania, czyli nabycia odpowiedzialno$ci. Neil Postman
w ksigzce The Disappearance of Childhood (1982) korzenie tego zjawiska
widzi we wladzy telewizji, ktéra w praktyce wyeliminowata poczucie wstydu.
Druk réwniez mégl odstania¢ pewne sekrety, jego dost¢pnosé byla jednak
ograniczona i wymagala znacznie wigkszego wysitku niz przekrecenie gaiki
odbiornika telewizyjnego.

Dochodzi do tego nowy fenomen. Kino 1 telewizja zacz¢ty od pewnego
czasu lansowaé raczej nieznang dotad ,,prawd¢”, iz dzieci wiedza najlepie;.
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Mingly czasy, gdy rezyserzy tworzyli filmy, w ktorych miode pokolenie uczyto
si¢ od rodzicéw. W obecnych filmach to wlasnie rodzice niejednego uczg si¢ od
dzieci. Jesli nie mamy do czynienia z rodzicami okrutnikami (Dead Poets’
Society, 1989, Radio Flyer, 1992) czy przestgepcami (Say Anything, 1989), to
w najlepszym razie okazujg sie oni nieudacznikami (Look Who's Talking, 1990,
Little Man Tate, 1991, All I Want for Christmas, 1991, I'll do Anything, 1994 czy
Homer Simpson z arcypopularnego programu telewizyjnego) i dzieci moga si¢
doskonale bez nich oby¢é. Nawet filmy tak ,,niewinne” 1 uznane za rozrywke
stosowng dla calej rodziny jak ET czy Home Alone przekazuja moral, ze
dorosli stanowia zasadniczg przeszkode¢ na drodze do upragnionej samodziel-
nosci. Naiwnoscig jest spodziewa¢é si¢, ze obejrzawszy na ekranie dziesiatki
glupich i nieporadnych rodzicéw, na ktérych czele stoja progenitorzy z tego-
rocznej Matyldy, mtodzi ludzie beda uwazali, iz ich rodzice s3 wyjatkowi i nie
naleza do tej kategorii. Obaliwszy autorytet rodzicéw, gloryfikujac swobode
seksualng, dyskredytujac instytucj¢ malzenistwa przemyst rozrywkowy skrajnie
utrudnia i tak nielatwe zadanie wychowania mlodego pokolenia. Ogladanie
telewizji niszczy zycie rodzinne i nierzadko staje si¢ jedynym rytuatem
w rodzinie. Bierny odbiér jest oczywiscie latwiejszy od rozmowy, a tym bar-
dziej od konfrontacji, i rodzice az nadto czesto widza w telewizji sojusznika
w ucieczce od trudu wychowania.

Autorytet rodzicow, kwestionowany w Srodkach masowego przekazu,
w rozmaity spos6b podwazany bywa takze przez szkoty publiczne, ktére
z ustanowienia prawa maja zachowywaé pelng neutralno$¢ wobec systeméw
wartosci moralnych uznanych za domene¢ religii. Afektywna, terapeutyczna
metoda ksztalcenia, do niedawna powszechnie stosowana, zabraniata ,,0dgoér-
nego” zalecania rozwigzan, co w praktyce oznaczalo zakaz przekazywania
(okresla si¢ to jako narzucanie) jakichkolwiek wartosci. Nauczyciele otrzy-
mali zalecenie, aby skupi¢ uwage na emocjach uczniéw oraz utwierdzaé ich
w poczuciu duzej wlasnej wartosci. Az nadto cz¢sto stawali si¢ oni sprzymie-
rzeficami miodych ludzi w konfrontacji z tymi rodzicami, ktérzy mieli zdecy-
dowane poglady na temat zasad moralnych. Wedlug sloganu or¢downikéw
takiego podejscia ,,rodzina powinna by¢ jak stor — mie¢ wielkie uszy”, a wigc
stuchaé, a nie wypowiada¢ si¢. Ostatnio zauwaza si¢ jednak odwrét od tych
metod. Badania wykazuja bowiem konsekwentnie, Ze najlepsze wyniki uzys-
kuje si¢ nie w rodzinach autorytarnych ani permisywnych, lecz w autorytatyw-
nych, tj. takich, w ktérych mito$¢ do dzieci potaczona jest z jasno postawionymi
wymaganiami. Rodzice - bez wylacznego powotywania si¢ na wiasny autorytet
— uzywaja go do kierowania dzieckiem poprzez ttumaczenie, dlaczego nalezy
tak, a nie inaczej postepowac.
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SZKOLA

Atmosfera kwestionowania autorytetu nie pozostata bez wptywu na szkol-
nictwo. Poczawszy od lat szesédziesigtych wychowanie w szkole okreslano jako
,2Wypracowanie umiej¢tnosci podeymowania decyzji”. Przebiegato ono dwuto-
rowo. Teoretycy odcinali si¢ od tradycyjnego podejscia polegajacego na wy-
rabianiu charakteru. Odbywalo si¢ to jednak w atmosferze chwalebnych inten-
cji: w zalozeniu chodzito o nauczanie dzieci krytycznego 1 niezaleznego mysle-
nia. Propagatorzy tego podej$cia uwazali, ze mlody cztowiek bedzie bardziej
zwigzany z takimi wartosciami, do ktérych sam dotrze. W pierwszym etapie
lansowano tak zwane wyjasnianie wartosci, ktorego gtéwnymi propagatorami
byli profesorowie pedagogiki: Luis Raths, Merrill Harmin 1 Sidney Simon.
Opracowali oni podrecznik, w ktérym — nawigzujac do psychologii ludzkiego
potencjalu Carla Rogersa — wykladali swag metode polegajaca na skoncentro-
waniu si¢ na uczuciach w atmosferze catkowicie wolnej od wszelkiego osadu.
Nastapito tu faktyczne zréwnanie uczué z wartos$ciami — wartoscig jest to, co
lubisz, nie to, co powinienes$. Pod hastem neutralnego podejscia do wartosci
(value-neutral approach) sugerowano catkowity relatywizm. Najczestsza me-
todg prowadzenia lekcji stala si¢ otwarta dyskusja o wartosciach, przy zaloze-
niu, Zze mlody czlowiek powinien stuchaé tylko siebie — nikt nie ma prawa
wskazywa¢ mu zasad postepowania. Wypracowanie konkluzji na takich lek-
cjach okazywalo si¢ niemozliwe, poniewaz uczniowie gubili si¢ w gaszczu
opinii o charakterze subiektywnym. Przypieczetowaniem relatywizmu bywato
glosowanie uczniéw za takimi czy innymi warto$ciami. Metoda ta byla bardzo
rozpowszechniona ze wzgledu na latwos¢ jej wprowadzenia w szkole, nie
wymaga bowiem szkolenia nauczycieli, zapewnia ozywione lekcje 1 spotyka
si¢ ze zrozumialg popularnosciag wsréd uczniéw. Byla tez wygodna z innego
punktu widzenia: stanowila teoretyczng podstawe do kwestionowania autory-
tetu, zwalniata z koniecznosci dawania mlodym dobrego przyktadu przez do-
rostych. Gdy ta praktyka szkolna stala si¢ bardzie) znana poza szkola, obudziia
jednakze sprzeciw, giéwnie rodzicow.

Drugg sprawg bylo tak zwane rozumowanie etyczne, ktére w pedagogice
amerykariskiej propagowal Lawrence Kohlberg, psycholog z Harvardu, opie-
rajacy si¢ na wczesniejszych teoriach szwajcarskiego psychologa J. Piageta.
Podejscie to wydaje sie¢ odmienne i z pozoru komplementarne w stosunku
do wyjasniania warto$ci, gdyz — aczkolwiek odrzuca prace nad charakterem
— zaklada myslenie krytyczne. Mlodzi majg podejmowaé wlasne decyzje, a te
powinny by¢ oparte na przestankach intelektualnych. Podstawg bylo tu prze-
konanie, ze umiej¢tnos¢ racjonalnego myslenia musi prowadzi¢ do zachowan
etycznych. Wlasciwe myslenie etyczne, ktére wraz z rozwojem intelektu osigga
si¢ na wyzszym etapie rozwoju osobowego, uznano niestusznie — jak dowodza
wszystkie badania w tym zakresie — za jedyng 1 niezawodng przyczyne¢ spra-
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wczg wlasciwego post¢powania. Opierajac si¢ na falszywym zalozeniu, Ze
miodziez przyswoila juz sobie podstawowe zasady moralne, w praktyce szkol-
nej siegni¢to do wysoce hipotetycznych, oderwanych od rzeczywistosci dyle-
matéw. W metodzie Kohlberga zagubilo si¢ tez catkowicie rozréznienie mig-
dzy pokusa (ktére to poj¢cie jako staroswieckie 1 niemodne od dluzszego juz
czasu wypierane jest konsekwentnie z j¢zyka) a dylematem. Kohlberg, ktory
nawigzywal do dylematéw Sokratesa, nie wziagl pod uwage zasadniczej prze-
stanki — nie byly one przeznaczone dla dzieci. Warto przypomnieé, ze juz
Platon przestrzegal, iz ludzie miodzi moga bardziej polubi¢ dyskusj¢, spory
stowne niz prawde. Dzi§ — co budzi optymizm - zauwaza si¢ odejscie od
Kohlbergowskiej metody i powr6t do tradycyjnego wychowania w oparciu
o wyrabianie charakteru.

KOSCIOL

Truizmem bedzie stwierdzenie, ze religia jako autorytet w kwestii wartosci
duchowych i moralnych w dzisiejszym zsekularyzowanym $wiecie musi natra-
fia¢ na przeszkody. W Stanach Zjednoczonych, gdzie w Deklaracji Niepodle-
glosci zapisane jest prawo do poszukiwania szczescia, a praktyka zycia spote-
cznego az nadto czesto unaocznia wszechwiladze pienigdza, problemy duchowe
1 moralne wydaj3 si¢ niepotrzebnie komplikowac Zycie.

Z jednej strony mamy do czynienia z problemem wplywu i prestizu religii
»,Na zewnatrz”, z drugiej - z utrzymaniem autorytetu we wlasnych szeregach.
Poszczeg6lne wyznania bardzo réznie podchodza do tej kwestii i nie miejsce tu
na szczegdélowe rozwazania. Katolicy - co w amerykariskim Zyciu publicznym
opartym na ogromnej réznorodnosci wyznaniowej stanowi swoisty wyjatek -
zobowigzani s3, Jak wiadomo, do respektowania autorytetu Kosciota. Mimo
atakoéw z zewnatrz i od wewnatrz, co oczywiscie nie jest zjawiskiem ograni-
czonym do tego kraju, wiarygodnos$¢ Kosciola katolickiego wydaje si¢ nie
ponosi€ uszczerbku. Mozna by natomiast zwréci¢ uwage na ogélng tendencj¢
polegajaca na tym, ze przywigzani do indywidualizmu 1 prywatnosci Amery-
kanie az nadto cz¢sto za ostateczng instancje w kwestii wiary uwazajg wiasne
sumienie. Sprawa jego prawidlowej formacji jest wiec zagadnieniem zasadni-
czym. I tu chyba - jak w przypadku wychowania w rodzinie — najcelniejsze
byloby postgpowanie autorytatywne — nie permisywna abdykacja autorytetu
Kosciota ani autorytarne zakazy i nakazy. Nie zaszkodzitoby tez przypomnie-
nie innego aspektu autorytetu, a mianowicie obietnicy w nim zawartej, ze
pozostajace pod jego wplywem osoby uczyni z czasem silniejszymi.

W kraju od zarania dziejow zdominowanym przez protestancki establish-
ment, walczacy o swoje miejsce katolicyzm stopniowo nabieratl znaczenia i dzi$
stanowi najbardziej liczng, zwartg 1 Zywotng grup¢ wyznaniowg o niekwestio-
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nowanych osiggnieciach. Trzeba jednak mie¢ na uwadze to, ze — jak pisze
Stephen Carter w ksigzce The Culture of Disbelief (1983) — Stany Zjednoczo-
ne nadal borykaja si¢ z trudnoSciami w wypracowaniu réwnowagi miedzy
poszanowaniem wolnosci religijnej a strachem wobec dominacji religii w sfe-
rze politycznej, czy nawet publicznej. ,,JesteSmy jednym z najbardziej religij-
nych spoleczeristw w §wiecie [...], lecz z drugiej strony jesteSmy chyba takze
najbardziej gorliwi w niedopuszczaniu wyraznego wptywu religii na nasze
instytucje publiczne. W zwigzku z tym zmuszamy obywateli, aby rozdzielili
sfer¢ zycia publicznego od sfery zycia prywatnego, dajac im do zrozumienia,
ze o 1le nie ma problemu z prywatng religijnoscia, o tyle sprawy majg si¢ zgota
inaczej, gdy owe prywatne przekonania staja u podstaw dziatan publicznych”.
Ta nieracjonalna obawa przed publiczng identyfikacjg z wartosciami pro-
wadzi w konsekwencji do swoistej ,,moralnej schizofrenii”: radykalnego ze-
rwania cigglosci mig¢dzy zyciem prywatnym a publicznym. Nieuchronnym na-
stepstwem takiego stanu rzeczy jest stopniowa ewolucja panistwa w kierunku
pozytywizmu prawnego, wraz ze wszystkimi jego niebezpieczenstwami.
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